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RECURSO ESPECIAL N2 6.358-SA0 PAULO (REG. N2 90 122 147)

RELATOR : 0 EXM2 SR. MINISTRO DIAS TRINDADE
RECORRENTE : MINISTERIQ PUBLICC DO ESTADO DE SAO PAULD
RECORRIDO : MIEKC SAITO-ESPALIC

ADVOGADGS : DRS. FERNANDO JOEL TURELLA e QUTRO

EMENTA

CIVIL. DOACKO A UM DOS CONJUGES. COMUNICABILIDADE. OBITO DE
UM DOS CONJUGES. INCLUSAO DO BEM DOADO NO MONTE DA HERANCA.

0 pardgrafo dnico do art. 1.178 do Cddigo Civil somente tem
aplicacdo quando figurarem como donatdrios ambos 0s conjuges.
Quando, no entanto, somente um deles aceitou a doagdo, a co

municabilidade do bem, por forga do regime da comunhdo de
hens, conduz & inclusfo do bem doado no monte hereditdrio, pa
ra a composigdo da meag3o e das legitimas dos herdeiros, em

caso de morte de gualquer dos cdnjuges. Conflito aparente com
o art. 262 do Cddigo Civil, a determinar interpretag8o estri
ta do primeiro dispositivo.

ACORDAR®G

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima ip

dicadas:

Decide a Terceira Turma do Superior Tribunal de Justiga, por

unanimidade, conhecer e prover dc recursc, na forma do relatéric e
notas taquigréficas constantes dos autos, que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.
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Custas, comc de lei.
Brasilia-DF, 29 ce abril de 1991 (data dec julgamento)
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RECURSO ESPECIAL N2 &£.35B8-SP
(REG. N2 50 122 147)

RELATORTIG®

G EXM2 SR. MINISTRO DIAS TRINDADE (RELATOR): -

Recorre o MINISTERIC PUBLICO DE SRO PAULO, com
fundamento no art. 105 III "a" da Constitulg8o Federal de acdrdéo
proferido pela Oitava Cé&mara Civil do Tribunal de Justiga de Sio
Paulo que negou provimento a agravo interposto pelo ora recaorren
te, mantendo a decis8o de 12 insténcia gue determinou a excluséo
de bem havido por doacg8o do rol dos que integravam o patriménio
da autora da heranga, inclusive a meagdo, sendo a recorridas o €5
pdlio de MIEKO SAITO.

Sustenta o recorrente negativa de vigéncia do
acérddo ac art. 262 do Cddigo Civil com relacBio & comunicabilida
de dos bens adquiridos pelcocs cénjuges no regime de comunhdo uni
versal.

Recebido e processado o recursc vieram os autcs
a este Tribunal onde o Ministério Pdblico opina pelo seu improvi
mento.

E como relg@o. \H_ )
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0 EXM2 SR. MINISTRO DIAS TRINDADE (RELATOR

Em casc de doaglo, feita pelos sogros ao gen
ro, com 0 falecimento da esposa do dcnatdrio, em casamento com
comunhdo universal de bens, veio a ser excluido o bem doado
do monte a Iinventariar, por aplicacdo do § dnico do art. 1.178
do Cédigo Civil.

Agrava o representante do Ministério Publico,
Curador dos herdeiros menores, pleiteando modificagdc do des
pacho que excluiu o bem, por entender que & doag3o restaria ao
cOnjuge scbrevivo, tendo o drgédo julgador negado provimento ao
agravo.

vem o recurso especlal, sob a invocacdo de ne
gativa de vigéncia ao art. 262 do Cddigo Civil, uma vez gue
a doagdo fora feita apenas ao genrc, dai porque se comunica ao
cdnjuge e, por morte deste, deve compor a heranca. '

H4 uma aparente contradicdo entre os arts. 262
e 0o pardgrafo Unico do art. 1.178 do Cédigo Civil, a ensejar
interpretagdes dispares desses cdispositivos, guando é certo
que, em realidade, a regra de direito das obrigacties, por se
apresentar como de natureza excepcional, diante da norma ge
ral do direito de familia, comporta aplicacdo estrita.

Assim, somente se apresenta cansenténea com o
sistema 0 entendimento que tenha por aplicado o pardgrafo uni
co do art. 1.178, gquande tenha havido doag3o aos dois eénjuges,
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isto €, guando ambos os donatdrios figurem no contrato / de

doagZo e manifestem o seu consentimento em aceitar a d4diva.

Mas, guando a doagdc, como no caso en exame,
¢ feita apenas a um dos conjuges, por somente um figurar na
escritura respectiva, a comunicabilidade do bem assim adquiri
do opera, por forga do art. 262 =, por conseguinte, falecido
um dos cdnjuges, ndo subsistird a doagdo para o cOnjuge sobre
vivo, mas ird o bem doado para o monte da heranga, para com
por a meagdo e as legitimas dos herdeiros.

Ndo se apresenta, por conseguinte, juridico
nem justo o entendimento segundo o qual o principio da comuni
cabilidade dos bens presentes e futurcs, em face do regime ma
trimonial da comunh3o universal, serviria para se considerar
como feita aos dois cénjuges a doaclc gue somente um aceitou.

Deste modo, tenho que o acdrdio recorrida, ao
considerar aplicédvel o pardgrafo Unico do art. 1.178 do Cédigo
Civil, em situagédo em gue apenas um dos cdnjuges € donatédrig,
negou vigéncia ao art. 262 do mesmo diploma, em detrimento dos
interesses dos menores herdeiros do conjuge falecido.

E que, no dizer de PONTES DE MIRANDA, citado
pelo recorrente,

"0 gue o pardgrafo Unico faz entender-
se € gue, se os donatdrios s&o cénju
ges, a parte do cdnjuge que premorre
passa a0 scbrevivo. Nada tem isso com
a doagdo a um dos cBnjuges se o regi
me € da comunh3o de bens, ou outrs
regime. 0 pardgrafo dnico supde plu-
ralidade, ai duas pessoas, que fo-
ram os outorgados, e em atengdo 3 si
tuagdo juridica entre eles estatui
gue toda a dosgio vai ao que estd vi
vo". (Tratado de Direito Privado -Ed.
Revista dos Tribunais 32 ed. 22 reim
pressdo - Vol. 46 pdg. 237).

0 Supremo Tribural Federal, em hipdtese em tu
do igual & aqui figurada, ao julgar o RE 75.600-5SF, (RTJ 66/
571) n@io teve como examinar mais a fundc a matéria em face de

12.20 N1 2R/AR



RESP N2 £.358-5P v0TO r.4 q
PODER JUDICIARIO v 8

SURSRIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA f1.03
questd8o de tecnicidade de julgamento do apelo extremo, por is
s0 gue o mesmo fora posto com fundamento em negativa de vigén
cia do art. 1.172 do Cddigo Civil, tido por inaplicdvel, SEm
qualquer questionamento guanto ao art. 262.

Isto posto, voto no senlido de conhecer do re
curso e lhe dar provimento, para reformar o acdédrdfo e praover
0 agravo de instrumento, modificando a decis3o agravada, de
sorte a incluir o bem doado ao cé&njuge no monte hereditdrio pa

Ta compor a meagdo e as legitimas dos herdeiros.
{
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RESP N2 6.358-SP. REG. N2 90 122 147 Rel. O Exme

Sr. Min. DIAS TRINDADE. Recte: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE
SAQ PAULOD. Recdo: MIEKQ SAITO-ESPOLIO. Advs. FERNANDG JOEL TY
RELLA e QUTRO.

Decis#o: Recurso conhecido e provido por unanimida
de. Em 2% 04 91 - 32 Turma.

Participaram do julgamento os Srs. Mins. waldemar

Zveiter, Cl4udio Santos e Eduardo Ribeiro.
ausente, justificadamente, o Sr. Min. NIL3ON NAVES.
Presidiu o julgamento o Sr. Min. EDUARDO RIBEIRO.
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