EMBARGOSDE DIVERGENCIA EM RESP  N°182.223 - SP (1999/0110360-6)

RELATOR :  MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA
R.PIACORDAO : MINISTRO HUMBERTO GOMES DE BARROS
EMBARGANTE : IRACEMA SANGUIM
ADVOGADO : RENATO DE QUEIROZ
EMBARGADO : BENEDITO GUIMARAESDA SILVA
ADVOGADOS : NELSON SANTOSPEIXOTO E OUTRO

INEMAR BAPTISTA PENNA MARINHO

EMENTA

PROCESSUAL — EXECUCAO - IMPENHORABILIDADE — IMOVEL -
RESIDENCIA — DEVEDOR SOLTEIRO E SOLITARIO — LEI 8.009/90.

- A interpretacdo teleolégica do Art. 1°, da Lel 8.009/90, revela que a norma
ndo se limita ao resguardo da familia. Seu escopo definitivo é a protecdo de um
direito fundamental da pessoa humana: o direito a moradia. Se assim ocorre,
ndo faz sentido proteger quem vive em grupo e abandonar o individuo que
sofre 0 mais doloroso dos sentimentos: a solidéo.

- E impenhoravel, por efeito do preceito contido no Art. 1° da Lei 8.009/90, o
imovel em que reside, sozinho, o devedor celibatério.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que SG0 partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da CORTE ESPECIAL do Superior Tribunal de
Justica na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade,
conhecer dos embargos de divergéncia e, por maioria, os rgeitar, vencidos os Srs.
Ministros Relator, Barros Monteiro, Francisco Peganha Martins, Milton Luiz Pereirae
Anténio de Padua Ribeiro. Lavrara 0 acérddo o Sr. Ministro Humberto Gomes de
Barros. Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Ruy Rosado de Aguiar, José Delgado,
José Arnaldo da Fonseca, Fernando Goncalves, Felix Fischer, Eliana Camon,
Francisco Falcdo, Edson Vidiga e Garcia Vieira votaram com o Sr. Ministro
Humberto Gomes de Barros. Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Paulo Costa
Leite (Presidente), Fontes de Alencar, Vicente Leal e Ari Pargendler.

Brasilia (DF), 06 de fevereiro de 2002(Data do Julgamento).

MINISTRO NILSON NAVES
Presidente

MINISTRO HUMBERTO GOMES DE BARROS
Relator
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 182.223 - SP (1999/0110360-6)

EMBGTE . IRACEMA SANGUIM
EMBGDO : BENEDITO GUIMARAES DA SILVA
EXPOSICAO

O SR. MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA :

Trata-se de embargos de divergéncia contra acorddo da Sexta
Turma, relator o Ministro Vicente Cernicchiaro, que proveu o recurso especial
do embargado para impedir a penhora de seu Gnico imovel, ao fundamento de
que a Lei 8.009/90 abrange, como bem de familia, a residéncia do devedor
solteiro.

Trazendo a confronto o REsp 67.112-RJ (DJ 23/10/95), relator o
Ministro Barros Monteiro, sustenta a embargante que a pessoa solteira néo
caracteriza uma "familia’, j& que esta pressupde "associacdo", aduzindo que a
extensdo do beneficio da impenhorabilidade, neste caso, estaria a favorecer 0s
maus pagadores.

Admitidos os embargos, disse o embargado, na impugnacao, viver
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"maritalmente com uma Senhora, residindo no local, ndo ocorrendo, assm, a
figurado proprietario solitario” (fl. 243).

E o relatério.
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 182.223 - SP (1999/0110360-6)

VOTO
(VENCIDO)

O SR.MINISTRO SAL VIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA(RELATOR):

1. Estaa ementa do acérddo embargado:

"RESP - CIVIL - IMOVEL - IMPENHORABILIDADE -

A Le n° 8.009/90, art. 1° precisa ser interpretada
consoante o sentido social do texto. Estabelece limitacdo
aregra draconiana de o patrimonio do devedor responder
por suas obrigacOes patrimoniais. O incentivo a casa
propria busca proteger as pessoas, garantido-lhes o lugar
para morar. Familia, no contexto, significa instituicéo
social de pessoas que se agrupam, normalmente por
lacos de casamento, uni&o estavel, ou descendéncia. Néo
se olvidem ainda os ascendentes. Sgja o parentesco civil,
ou natural. Compreende ainda a familia substitutiva.
Nessa linha, conservada a teleologia da norma, o solteiro
deve receber 0 mesmo tratamento. Também o celibatario
€ digno dessa protecdo. E mais. Também o vilvo, ainda
gue seus descendentes hajam constituido outras familias,
e como, normamente acontece, passam a residir em
outras casas. Data venia, a Lel n° 8.009/90 ndo esta
dirigida a nimero de pessoas. Ao contrario - a pessoa.
Solteira, casada, vilva, desquitada, divorciada, pouco
importa. O sentido social da norma busca garantir um
teto para cada pessoa. SO essa finalidade, data venia, pde
sobre a mesa a exata extensdo da lei. Caso contrario,
sacrificar-se-a a interpretacéo teleol bgica para preval ecer
ainsuficiente interpretacao literal”.
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No paradigma, de seu turno, ementou a Quarta Turma:

"IMPENHORABILIDADE. LEI N. 8.009, DE 29.3.90. EXECUTADO
SOLTEIRO, QUE MORA SOZINHO.

A Lei n. 8.009/90 destina-se a proteger, ndo o devedor,
mas a sua familia. Assim, a impenhorabilidade nela
prevista abrange o imével residencial do casal ou da
entidade familiar, ndo alcancando o devedor solteiro, que
reside solitario.

Recurso especial ndo conhecido".

A jurisprudéncia das Turmas desta Corte considera impenhoravel o

imovel:

a) da vilva, resida ela com os filhos ou ndo (REsps 276.004-SP,
DJ 7/5/01, e 253.854-SP, DJ 6/11/00, relator o Ministro M enezes Dir eito);

b) do ex-conjuge separado judicialmente (REsps 218.377-ES, DJ
11/9/00, e 205.170-SP, DJ 7/2/00, relatores os Ministros Barros Monteiro e
Gilson Dipp);

c) de irmé&os solteiros que vivam juntos (REsps 159.851-SP, DJ
22/6/98, e 57.606-MG, DJ 15/5/95, relatores os Ministros Ruy Rosado de
Aguiar e Fontesde Alencar).

Quanto a residéncia do devedor solteiro, que mora sozinho, esta
Corte vem admitindo a penhora, como se extrai, na Quarta Turma, dos RESps
169.239-SP (DJ 19/3/01), 174.345-SP (DJ 31/5/99) e 67.112-RJ (DJ 23/10/95),
da relatoria do Ministro Barros Monteiro, e, na Terceira Turma, do REsp
212.600-SP (DJ 18/9/00), relator o Ministro Waldemar Zveiter.

Em sentido oposto, o acdrddo escoteiro, do qual ora se embarga,
REsp 182.223-SP (DJ 10/5/99), da Sexta Turma.

2. O cerne da controvérsia reside na interpretacdo do art. 1°, caput,
daLei 8.009/90, que dispoe:

"Art. 1° O imoével residencia préprio do casal, ou
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da entidade familiar, € impenhoravel e ndo respondera
por qualquer tipo de divida civil, comercial, fiscal,
previdenciaria ou de outra natureza, contraida pelos
conjuges ou pelos pais ou filhos que sgam seus
proprietarios e nele residam, savo nas hipéteses
previstas nestale”.

N&o se discute que a edicdo dessa lei teve por objetivo a protecéo
da "entidade familiar", expressdo cunhada na Constituicdo de 1988 (art. 226)
para estender a protecdo do Estado a unido entre homem e mulher ou a
comunidade formada por um dos pais e seus descendentes. Os limites dessa
protecdo tém merecido apurada reflexéo tanto na jurisprudéncia quanto em
doutrina consoante tive ensejo de anotar:

"Ramo algum do Direito apresenta tantas mutacoes,
como atestam as modificacoes introduzidas pelo texto
congtitucional de 1988, que consagrou a igualdade
juridica dos conjuges e dos filhos como principios
fundamentais.

Né@o bastassem as adlteracbes impostas pela
sociedade e pela sensibilidade coletiva, a exemplo do
gque se da com a multiplicagcgo das unibes
extramatrimonials, outras circunstancias, decorrentes das
conquistas da ciéncia e do avanco da tecnologia,
especialmente no campo da apuracéo da paternidade real
e da inseminagdo artificial, tém contribuido de forma
significativa para a mudanca do perfil da familia e, via
de consegiéncia, do Direito de Familia® (Direitos de
familiae do menor, 3aed., Del Rey, 1993, p. 7).

A par das muitas controvérsias acerca das inovacbes
congtitucionais no tema e também das novidades tecnologicas da Medicina,

permanece a familia como nucleo essencial da sociedade, que sobreleva sua
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Importancia, notadamente nas searas mora e psiquica, a exigir do Direito
amplo e franco debate a respeito do grau de intervencéo estatal nas relacoes
familiares.

Como realcam Maria Berenice Dias e Rodrigo da Cunha

Pereira, no prefécio de seus recentes estudos sobre o tema:

"A partir da segunda metade do seculo XX, esta-se
vivendo um importante processo de transformacéo,
determinado - entre outros fatores - e pela quebra da
idologia patriarcal, . impulsionada pela revolugéo
feminista. A evolucdo do conhecimento cientifico,
somaram-se 0 fenbmeno da globalizacdo, o declinio do
patriarcalismo e a redivisdo sexual do trabalho, a ensgjar
uma profunda mudanca na prépria familia.

A travessia para 0 novo milénio transporta valores
totalmente diferentes, mas traz como valor maior uma
conquista: a familia nd0 & mais essencialmente um
nucleo econdmico e de reproducdo, onde sempre esteve
instal ada a suposta superioridade masculina. Passou a ser
- Muito mais que isso - 0 espago para o desenvolvimento
do companheirismo, do amor e, acima de tudo, o nucleo
formador da pessoa e elemento fundante do proprio
sujeito.

N&o e facil absorver tantas transformacoes, pois
toda a travessia é sempre acompanhada de turbuléncia, o
gue gera a tendéncia de ver esta revolucdo da familia
como seu fim. Para o Direito, as dificuldades sdo ainda
maiores, visto ser um desafio a disciplina juridica das
relacbes de afeto e das segielas patrimoniais dai
decorrentes, de tal modo que assegure e viabilize a
organizagdo socia. E nesse imperativo categérico que
esta 0 "convite a pensar" as novas representacdes sociais
da familia para compreendéla neste novo
seculo”(Direito de familia e o novo Codigo Civil, Del
Rey, 2001, p. VIII).

Assim € que, independentemente do aspecto analisado, familia é
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conceito de relacéo, que envolve lagos psicol 6gicos, de afeto e intimidade entre
seus membros, a distingui-la das pessoas juridicas e também dos individuos

delaintegrantes. A dizer com AntunesVarela:

"o direito da familia distingue-se ainda dos outros
sectores do direito civil [...] pela relevancia especial que
dentro dele assumem os interesses da familia, como
nucleo social distinto de cada uma das pessoas que
individualmente o integram™ (Direito da Familia, Lisboa:
Livraria Petrony, 1987, n® 9.111, p. 57).

E também Carlos Alberto Bittar:

"Sensivel evolucéo tem experimentado a familia nas
Ultimas décadas, em fungdo do progresso econdmico,
tecnoldgico e socia, que lhe confere atuamente feicdo
eminentemente nuclear, personalizada e paritaria quanto
a direitos de seus componentes, sob a égide do casal,
gue, mediante consenso, a comanda, em regime de
respeito mutuo” (O direito de familia e a Constituicéo de
1988, Saraiva, 1989, n° 14, p. 34).

Com amesma idéiade conceito relacional, Teresa Celina Arruda

Alvim Wambier:

"A 'card da familia moderna mudou. O seu
principal papel, a0 que nos parece, € 0 de suporte
emocional do individuo. A familia de hoje, que ndo mais
se consubstancia num grao de areia, praticamente carente
de identidade prépria, que vai juntar-se ao grupo familiar
mais extenso (tios, avos, primos, etc), foi substituida por
um grupo menor, em que ha flexibilidade e eventual
intercambialidade de papéis e, indubitavelmente, mais
intensidade no que diz respeito a lagos afetivos' (Um
novo conceito de familia— reflexos doutrinarios e andlise
da jurisprudéncia, in Direitos de familia e do menor, op.
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cit., p. 83).

A reforcar a concepcao de familia como relacfes entre individuos,

assinala o citado Rodrigo da Cunha Pereira, em outra sede:

"A Congtituicdo de 1988 reconheceu como formas
de familias, ndo somente aguelas constituidas pelo
casamento, mas também pela unido estavel e a
comunidade formada pelos pais e seus descendentes.
Apesar disso, e apesar dessas novas leis, alguns
julgadores e juristas tém resistido em conceber a familia
de forma plural, apoiados em concepcbes do século
passado.

Levi Strauss e Lacan j4 mostraram a0 mundo, ha
muitas décadas, gue o cerne da familia e o lago principal
de sua formagéo estd em uma estruturacdo psiquica entre
0s sujeitas envolvidos, onde cada um exerce uma funcao
e tem lugares definidos. O Direito ja deveria ter
entendido isto.

Parece-me que a resisténcia em rever conceitos tao
estabilizados no Direito, e tidos como verdade absoluta,
tem impedido o avanco da ciéncia juridica. Embora essas
leis, do ponto de vista técnico, tenham imperfeicOes e
contradicOes, € preciso ver gue os ataques e 0 debate
instalado a seu respeito transcendem a mera questéo
técnico-juridica. Ela incomoda porque significa rever
valores morais, paradigmas, e interfere em setores
importantes da vida do cidadao: o econdmico e o sexual"
(Direito de familia contemporaneo, Del Rey, 1997, n° 4,
p. 521).

Nesse contexto, € de excluir-se da abrangéncia da "familia' ou da
"entidade familiar" o devedor, individualmente considerado, que, residindo,
sozinho, no Unico imoével de sua propriedade, ndo goza da protecdo prépria
conferida ao bem "de familia'. A respeito, expressou o Ministro Waldemar

Zveiter, ao relatar o REsp 212.600-SP, jareferido:
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"E certo que a mencionada lei destina-se a proteger
a familia ou a entidade familiar. Assm, em principio,
ndo alcancaria o devedor solteiro. Ha casos, porém em
gue a pessoa que tem o estado de solteira pode viver em
concubinato ou residir com parentes, enfim, pode formar
uma entidade familiar".

Na medida em que se exclui da protecdo da Lei 8.009/90 o devedor
que reside sozinho, o vinculo familiar h4 de ser preservado, vae dizer,
merecem a protecao 0s irmaos solteiros gque juntos convivem ha tempos, a méae
ou 0 pai, solteiro ou vilvo, gue mora com os filhos, os filhos, que moram com
os pais, enfim, os lagos afetivos que unem os familiares devem ter livre da
penhora o unico bem onde residam.

Afora o objetivo de protecdo da familia e a exclusdo do devedor
gue mora sozinho, certo é que a variedade das situagbes ndo permite excluir,
por exemplo, casos de desamparo a pessoas em condi¢cbes individuais
especialissmas, 0 que ja levou esta Corte, em alguns precedentes, a deixar
impenhoravel o Unico bem de pessoa vilva e idosa. Com efeito, entre os
devedores solitarios, distinguem-se manifestamente o jovem apto a atividade
produtiva e o idoso que estgja apenas a colher os frutos de sua juventude, n&o
mais obrigado ao trabalho. Essas peculiaridades, avaliaveis na esfera de cada
espécie, ndo podem, contudo, ensgjar a generalizacdo de proteger-se o bem do

devedor que reside sozinho. Com esse espirito, acompanhei o0 Ministro Relator,

Barros Monteiro, no julgamento do REsp 169.239-SP (DJ 19/3/01).
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Textualmente:

"Recordo-me que, quando esta Turma enfrentou a
guestdo da incidéncia ou ndo da Lei n°® 8.009/90, em
relacéo a pessoa do vilvo, aderi de imediato a tese da
possibilidade.

Quer-me parecer que a situagdo, no caso concreto, é
bem diversa.

E certo que, tanto nagquele caso, como na espécie,
estamos em face de uma pessoa individualmente
considerada, e ndo do conjunto familiar. A distincao,
todavia, € gue naguele caso se tratava de vilvo, idoso em
circunstancias especiais; ai, se excluissemos a
incidéncia da Le 8.009, tornariamos extremamente
dificil a sua vida. Ndo vejo presentes tais circunstancias
NO caso concreto.

A lel foi explicita ao favorecer o conjunto familiar.
Certo € que a jurisprudéncia pode mitigar essa rigidez,
mas, para fazélo, deve levar em consideracéo
circunstancias especiais de cada caso, em atencdo ao
objetivo buscado pelo legislador, para, inclusive, néo
estimularmos os maus pagadores.

Pelo exposto, peco vénia para acompanhar o Sr.
Ministro Relator".

Ao julgar o REsp 67.112-RJ (DJ 23/10/95), da mesma relatoria,

gue serviu de base para esse outro mais recente, assinalei:

"Rogo véniaao Sr. Ministro Fontes de Alencar para
acompanhar os Srs. Ministros Relator e Ruy Rosado de
Aguiar, a0 entendimento de que o beneficio instituido
pelaLe n° 8.009 tem por objetivo a protegdo da familia
ou da entidade familiar, nos termos que, inclusive,
constam do caput do art. 1° dareferidalei.

Tenho, por outro lado, que, na interpretacdo dessa
lei, de carater excepcional, deve o julgador atentar para
circunstancias que eventualmente possam dar ao instituto
juridico uma exegese mas consentanea com as
finalidades do Direito, a exemplo do que ja ocorreu nesta
Turma, em caso anterior.
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Em sintese, ndo conheco do recurso, acompanhando
0 Sr. Ministro-Relator".

3. Na especie, a penhora ocorreu nos autos da acdo de despejo
movida pela ora embargante, que, acolhida, ensgjou a execucdo do débito
pendente relativo ao imével alugado. Para garantir essa divida, penhorou-se o
imovel registrado em nome do ora recorrido-devedor.

Este, por sua vez, a0 impugnar estes embargos, alegou viver
maritalmente com umamulher, conforme alegara em outra oportunidade. Sobre
o tema, contudo, o Tribunal estadual considerou frageis as provas coligidas
para esse fim, como se vé deste trecho do voto do Juiz Relator:

"Foi va a tentativa de provar a existéncia de
entidade familiar. Os elementos trazidos pelo embargante
sd0 débels demals para demonstragéo de convivéncia
duradoura, publica. e continua, estabelecida com o
objetivo de constituicdo de familiaa Sdo essas
caracteristicas que, exigidas por lei (art. 1° da Le
9.278/96), nao foram provadas" (fl. 153).

A verificagdo dessa circunstancia de fato demandaria o reexame
das provas dos autos, sabidamente vedado nesta instancia especial, a teor do
verbete sumular n® 7/STJ.

4. Em conclusdo, sem haver particularidades a merecerem o

amparo do Direito, conheco dos embargos de divergéncia e a eles dou

provimento para restabel ecer o acérdéo do Tribunal de segundo grau.
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 182.223 - SP (1999/0110360-6)

VOTO-VENCIDO (EM PARTE)

O SR. MINISTRO BARROS MONTEIRO: Sr. Presidente, o Acorddo
colacionado como paradigma € de minha relatoria. Reconheco que a matéria € complexa e
muito controvertida. O Sr. Ministro-Relator, inclusive, lembrou a hipotese de pessoa vilva
gue reside solitéria, e, se ndo me engano, a 42 Turma ja teve oportunidade de conceder-lhe a

benesse previstana Lei n° 8.009.

Em principio, dado que sou o0 Relator do Acoérddo recorrido, mantenho a
posicdo, entendendo que a Lei n° 8.009 foi promulgada para proteger ndo o devedor, mas a
suafamilia, o que deflui claramente do disposto no art. 1°dareferidalLel.

Acompanho, pois, quanto a conclusdo e aos fundamentos, o voto do Sr.

Ministro-Relator, conhecendo dos embargos e os recebendo.
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EMBARGOSDE DIVERGENCIA EM RESP  N° 182.223 - SP (1999/0110360-6)

VOTO
EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO PECANHA MARTINS:

Sr. Presidente, acompanho o voto do Sr. Ministro-Relator, sobretudo pelo fato
de ter 0 acordéo do Tribunal afastado qualquer possibilidade de existéncia dafamilia.
Conhego dos embargos de divergéncia e dou-lhes provimento.
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EMBARGOSDE DIVERGENCIA EM RESP  N°182.223 - SP (1999/0110360-6)

PROCESSUAL — EXECUCAO - IMPENHORABILIDADE
— IMOVEL - RESIDENCIA — DEVEDOR SOLTEIRO E
SOLITARIO — LEI 8.009/90.

- A interpretagdo teleoldgica do Art. 1° da Le 8.009/90,
revela que a normando se limita ao resguardo da familia. Seu
escopo definitivo € a protecdo de um direito fundamenta da
pessoa humana: o direito a moradia. Se assim ocorre, ndo faz
sentido proteger quem vive em grupo e abandonar o
individuo que sofre 0 mais doloroso dos sentimentos. a
solidé&o.

- E impenhorével, por efeito do preceito contido no Art. 1°
da Lei 8.009/90, o imével em que reside, sozinho, o devedor
celibatario.

VOTO-VENCEDOR

MINISTRO HUMBERTO GOMES DE BARROS:. - O acérdédo
recorrido declarou impenhoravel, por efeito da Lei 8.009/90, o imével onde reside,
sozinho, o executado (ora embargado). Ja o acordéo paradigma afirma que o conceito
de familia, ndo € a pessoa que mora sozinha. Para este Ultimo aresto, familia € um tipo
de associacdo de pessoas. Ndo se concebe, assim, familia de um sO individuo. Na

origem detal divergénciaesta o Art. 1° da Lei 8.009/90, adizer que:

"O imovel residencia do préprio casal ou da entidade familiar, €
impenhoravel e ndo respondera por qualquer tipo de divida civil, comercial,
fiscal, previdenci&ria ou de outra natureza, contraida pelos conjuges ou
pelos pais ou filhos que sejam seus proprietarios e nele residam, salvo nas
hipéteses previstas nesta Lei."

O acordao embargado esta resumido nestas palavras:

"RESP - CIVIL - IMOVEL - IMPENHORABILIDADE.

A Lei n.°8.009/90, do art. 1° precisa ser interpretada consoante o
sentido social do texto. Estabelece limitagdo a regra draconiana de o
patriménio do devedor responder por suas obrigagdes patrimoniais. O
incentivo a casa propria busca proteger as pessoas, garantido-lhes o lugar
para morar. Familia, no contexto, significainstituicdo social de pessoas que
se agrupam, normamente por lagos de casamento, unido estavel, ou
descendéncia. Ndo se olvidem ainda os ascendentes. Seja 0 parentesco civil,
ou natural. Compreende ainda a familia substitutiva. Nessa linha,
conservada a teleologia da norma, o solteiro deve receber 0 mesmo

tratamento. Também o celibatario € digno dessa protecdo. E mais. Também
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0 vilivo, ainda gue seus descendentes hajam constituido outras familias, e
como, normalmente acontece, passam a residir em outras casas. "Data
venia', a Lel n° 8.009/90 ndo esta dirigida a nimero de pessoas. Ao
contrério - a pessoa. Solteira, casada, vilva, desquitada, divorciada, pouco
importa. O sentido socia da norma busca garantir um teto para cada pessoa.
S0 essa finalidade, "data venid', pde sobre a mesa a exata extensdo da lei.
Caso contrario, sacrificar-se-a a interpretacéo teleologica para prevalecer a
insuficiente interpretacéo literal ."

Esse dispositivo formou-se na linha de interpretacdo ampliativa que o
Superior Tribunal de Justica desenvolve sobre Art. 1° acima transcrito. Como registra
o eminente Ministro Relator, nossa jurisprudéncia declara sob o abrigo da
impenhorabilidade, aresidéncia;

a) daviuva, sem filhos (REsp. 276.004/Menezes Direito);

b) de pessoa separada judiciamente (REsp 218.377/Barros
Monteiro);

) irmaos solteiros (REsp 57.606/Alencar).

Esses trés exemplos, lembrados pelo Ministro Relator, indicam a
percepcdo de que o legidlador, ao utilizar a expressdo "entidade familiar” ndo se
referiu & familia coletiva, mas aqueles entes que a integram (irmaos solteiros) ou dela
s80 remanescentes (vitva ou divorciado).

De fato, nédo teria sentido livrar de penhora a residéncia do casa e
submeter a essa constri¢cao a casa, onde um dos integrantes do casal continua a morar,
apos o falecimento de seu conjuge.

A interpretacdo teleol6gica do Art. 1° revela que a normando se limita
ao resguardo da familia. Seu escopo definitivo € a protecdo de um direito fundamental
da pessoa humana: o direito a moradia.

Se assim ocorre, ndo faz sentido proteger quem vive em grupo e
abandonar o individuo que sofre o mais doloroso dos sentimentos: a solid&o.

Ao conduzir a formagdo do acérddo embargado, o Ministro Vicente
Cernicchiaro enxergou, com nitidez, o bem juridico para cuja protecéo foi concebido o
Art. 1° da Lei 8.009/90. A decisdo construida a partir de tal percepcéo merece nossa
homenagem e confirmagao.

Peco vénia ao eminente Relator, pararegjeitar os embargos.
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP  N° 182.223 - SP (1999/0110360-6)

VOTO

O SR. MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA: Sr. Presidente, peco vénia
ao Sr. Ministro-Relator e a todos os eminentes Ministros que o acompanharam para
divergir de S. Exas. por varios fundamentos. O principal fundamento, como exposto
pelo Sr. Ministro Humberto Gomes de Barros, € que a finalidade da lei €,
fundamentalmente, garantir a moradia a um cidad&o.

Sdo muitas as situacoes que a vida oferece, a negar o que €
sustentado pela corrente oposta. Por exemplo, o chefe da familia tem um
determinado imovel e reside com sua mulher e trés filhos. Admitamos, por hipétese,
gue sua mulher seja proprietaria de dez apartamentos, porque recebeu do seu pai,
bem como seus filhos sejam proprietarios de dez apartamentos recebidos do avé.
Se o objetivo fosse garantir a moradia sé das outras pessoas que ndo do devedor,
entdo o unico imével do devedor poderia ser penhorado e alienado, pois 0os demais
membros de sua familia teriam a garantia da habitacdo por serem proprietarios de
outros bens.

APARTE

O SR. MNISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA
(RELATOR): Ressalvo que esse nao foi o meu voto. Nao defendi o gregarismo.

A lei, em principio, defende o nudcleo familiar. Trouxe varios
precedentes, inclusive da Corte Especial. A lei deve ser interpretada cum grano
salis, teleologicamente, dentro da “légica do razoavel”. Ha situacdes e situagdes. O
Judiciario tem que analisar cada uma.

O caso concreto ndo se aplica as mencionadas excepcionalidades.
Trata-se de um devedor solteiro que simplesmente ndo pagou a divida e que,
executado, quer liberar-se do 6nus da penhora. O caso, na realidade, € um estimulo
aos maus pagadores.
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VOTO

O SR. MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA: H& inumeras situacdes
gue fogem ao que foi posto.

O Sr. Ministro-Relator disse, fundamentalmente, que a regra é de que
o devedor residente sozinho ndo tem direito aos beneficios da Lei n°® 8.009. As
situacdes a que tera direito sdo tantas que melhor, talvez, seja afirmar a tese
contraria. Por exemplo, se o devedor tomou um empréstimo quando era solteiro e
depois se casou, sendo proposta uma execucao € feita a penhora; haveria fortes
argumentos para se dizer que estaria sob o beneficio dessa lei, porque, no
momento da penhora, ele era casado, ndo morava sozinho; mas ha argumentos
para se dizer que ele ndo seria beneficiado da lei, porque, no momento em que
contraiu a divida, era solteiro, e o credor so lhe teria concedido o crédito, por saber
gue essa divida seria garantida pela sua casa.

Sao tantas as hipéteses a nos levar a particularidade do caso, que,
como disse o0 Sr. Ministro Humberto. Gomes de Barros, talvez seja melhor
estabelecermos a tese de que, na verdade, o que a Lei procura proteger é a
moradia do devedor, tendo ou ndo familia, morando ou nao sozinho. Nao se pode
dizer que o credor seria prejudicado com isso pois, N0 momento em que oferecer o
crédito, ja sabera o que o garantira.

Ha muitas outras situacdes. O que é entidade familiar? Se uma pessoa
gue mora s6 traz para morar consigo o filho de um vizinho de longas datas, ele ndo
esta morando sozinho. Ha ou ndo uma formacg&o de um nucleo familiar?

A diretriz que nao traz prejuizo a ninguém nem nega os fundamentos
gue estdo postos na Lei € de assegurar a moradia ao devedor.

APARTE

O SR. MINISTRO HUMBERTO GOMES DE BARROS:
Se V. Exa. me permite, abriria chance a fraudes. O solteiro apresentou sua casa,
inserindo-a no seu cadastro financeiro: recebe o empréstimo e, para ndo pagar,
simplesmente faz um casamento de conveniéncia. Ai, sim, haveria fraude.
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VOTO

O SR. MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA: Parece-me ser mais
saudavel assegurar ao devedor o direito a moradia, interpretando a expressao
"unidade familiar" como nela estando subsumida a situagcdo em que ele more
sozinho.

S. Exa. indagou: e na hipétese de um velho vilvo?

Se for um jovem vidvo, ele tera direito a moradia? Se for um velho
celibatario, que, por uma opc¢éao, quis morar sempre sozinho?

Com respeito aos bons fundamentos que foram trazidos por S. Exa. e
pelos demais Srs. Ministros que o acompanharam, talvez seja melhor termos por
entidade familiar, para esse efeito, o devedor, assegurando-lhe o direito a moradia,
morando ou n&o sozinho, seja qual for seu estado civil.

Renovando meus respeitos, peco vénia para acompanhar o voto do
eminente Ministro Humberto Gomes de Barros, conhecendo dos embargos, mas 0s
rejeitando.
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP  N° 182.223 - SP (1999/0110360-6)

RELATOR :  MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA
EMBARGANTE : IRACEMA SANGUIM

ADVOGADO : RENATO DE QUEIROZ

EMBARGADO : BENEDITO GUIMARAES DA SILVA
ADVOGADOS : NELSON SANTOS PEIXOTO E OUTRO

INEMAR BAPTISTA PENNA MARINHO
06-02-2002
Corte Especial

VOTO-MERITO

O MINISTRO RUY ROSADO DE AGUIAR:

Sr. Presidente, na 42 Turma, a primeira questdo que surgiu com
relacdo a extensdo da imunidade da Lei n® 8.009 a residéncia da pessoa que
morava s0, foi da minha relatoria, hum processo que envolvia um viavo. Ali sustentei
gue a Lei protegia a familia, aqueles que ndo eram os autores da divida. Depois,
varios precedentes vieram, em que a Turma terminou admitindo a possibilidade de
excluir da penhora o imovel da ex-esposa que recebia o bem, de um vilvo, do
cidadédo que era separado e morava sem os filhos e sem a guarda destes, mas
alegava que, eventualmente, 0s recebia em periodo de férias, etc.

As situacOes excepcionais que nos forcaram a admitir a imunidade
também para os casos de pessoas que viviam sozinhas eram tantas que, afinal, o
melhor, parece-me, é adotarmos a proposta do eminente Ministro Humberto Gomes
de Barros, no sentido de dizer que a Lei quer proteger, realmente, a residéncia da
pessoa, seja ela vilva, solteira, separada, casada, ou vivendo em comunh&o com
outros.

Dai por que peco vénia ao eminente Ministro Salvio de Figueiredo,
reconhecendo a procedéncia de sua tdao bem exposta fundamentacdo, e
acompanho o voto do eminente Ministro Humberto Gomes de Barros, conhecendo

dos embargos, mas rejeitando-os.
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VOTO

O SR. MINISTRO JOSE DELGADO: Sr. Presidente, peco vénia ao eminente Ministro Relator
para acompanhar a divergéncia. Penso que sgja a interpretacdo que mais se aproxima da filosofia adotada
pelalei, porque foge a qualquer interpretacdo de protegdo a valores econdmicos e vincula-se a protegdo a

valores de constitui¢éo familiar.

Conhego dos embargos, mas os rejeito.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO JOSE ARNALDO DA FONSECA :

Sr. Presidente, acompanho a divergéncia, pedindo vénia a0 Sr.
Ministro-Relator.
Conhego dos embargos, mas os rejeito.
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VOTO

O SR. MINISTRO FERNANDO GONCALVES: Sr. Presidente,
pedindo vénia ao Sr. Ministro-Relator, acompanho a divergéncia. Conhego

dos embargos, mas os rejeito.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Sr. Presidente, com a devida

vénia, acompanho a divergéncia. Conhego dos embargos, mas os rejeito.
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VOTO

EXMA. SRA. MINISTRA ELIANA CALMON(RELATORA): Sr.

Presidente, acompanho a divergéncia. Conheco dos embargos, mas os rejeito.
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VOTO
EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO(Rélator): Sr. Presidente,

peco vénia ao nobre Ministro-Relator para acompanhar a divergéncia, conhecendo dos
embargos, mas os rejeitando.
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 182.223 - SP (1999/0110360-6)

RELATOR :  MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA
EMBARGANTE : IRACEMA SANGUIM
ADVOGADO . RENATO DE QUEIROZ
EMBARGADO : BENEDITO GUIMARAESDA SILVA
ADVOGADOS : NELSON SANTOSPEIXOTO E OUTRO
INEMAR BAPTISTA PENNA MARINHO
APARTE

O SR. MINISTRO MILTON LUIZ PEREIRA: Sr. Ministro Antonio de Padua
Ribeiro, V. Exa. me permite um aparte?

A respeito das consideracOes feitas por ultimo por V. Exa., a se persistir no
enfoque tal como agora se pde, com todo respeito, evidentemente, estamos nos
esquecendo de que outros interesses também devem ser sufragados e analisados;
guando do contrato de compra e venda, seja para méveis ou imoveis, leva-se em conta,
também, ndo s6 o direito, no aspecto privado - a familiae, no Direito Romano, sempre foi
muito bem protegida até por razdes puramente religiosas, porque na familiae se fazia o
chamado culto aos manes, ou seja, aos antepassados e, por isso mesmo, havia uma
protecdo especifica para que a familia nunca se desassociasse daquela heranca,
daquele legado, que era a lembranca a memoria, deixado pelos familiares falecidos.

Essa familia de entdo j4 ndo é a familia, porque esse aspecto esta vencido pelo
tempo e pela historia. Hoje, sem duvida nenhuma, a familia inter-relaciona-se
socialmente, uma vez que esta subjugada também por interesses econdmicos, interesses
financeiros e por aspectos culturais; por-exemplo, os aspectos tribais de alguns paises da
Africa cultivam o sentido familiar, em que, em determinada circunstancia, aquele que é o
chefe, o pajé, exerce uma autoridade tdo grande que 0s seus bens sdo sempre proprios e
s6 ele pode desapropriar, em nome do interesse dele, que teria a visdo do interesse
maior daquela familia, ou daquelas familias reunidas.

No momento em que se privilegia a tdonica do Direito Privado, um
relacionamento familiar mais isolado, quer dizer, uma s6 pessoa, foge totalmente do
conceito de familia, ndo sé do conceito histérico como dos conceitos social e religioso,
em que familia ndo é um. E neste particular - com as vénias que sempre sao devidas ao
Sr. Ministro Humberto Gomes de Barros, porque temos essa liberdade e confianca
reciprocas para discordarmos - entendo que o individuo, evidentemente, ndo é um ser,
um atomo perdido nas forcas césmicas, porque veio de uma familia; ndo € um clone que
teria sido gerado em laboratério (e quem sabe tenhamos que nos defrontar adiante com o
bem do clone, se ele devera ser ou ndo penhorado, que familia deveria ser resguardada,
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gue interesses estariam na sua pessoa, resplandecendo para merecer uma outorga de
assisténcia judicial). Portanto, Sr. Ministro, associo-me as preocupacdes de V. Exa.,
porque, a dar-se uma tbnica sempre genérica desse beneficio, seja a quem for, em
nome da familia, estaremos distorcendo o préprio conceito de familia.

A inspiracdo da lei, trazida a colacdo, na verdade teve um espirito
rigorosamente econémico, mas isso € censuravel, porque o Sr. Ministro José Delgado
trouxe-nos, com o primor dos seus conhecimentos sempre baseados em principios
constitucionais, que a compreensao majoritaria deve mesmo vitoriar-se porque desenfoca
0 econdmico e passa para o familiar; contudo, quando aquela relacao juridica inicial foi
travada, também teve outros interesses considerados, os econémicos, que levaram a
inspiracdo da lei, em que havia uma concentracdo de poder econdmico, os chamados
contratos com as clausulas leoninas - e ai quis se proteger, portanto, a familia, de bens
indispensaveis, e ja ha noticias bem recentes na jurisprudéncia de um caso concreto, em
gue se tornaram impenhoraveis seis aparelhos de televisdo, quando sabemos que na
origem da jurisprudéncia tratava-se de um aparelho de televisdo em que se deu
nascenca aquele precedente. Entretanto, com o alargamento, houve, de parte do
Judiciario, essa manifestacdo tdo abrangente, que acaba prejudicando as relacfes
econdmicas que, também, sao vitais para a sociedade. Nao estou defendendo o
interesse econdmico, mas rememaorando a inspiracao da lei.

A vista disso, parece-me gue 0S casos excepcionais, tal como colocou o Sr.
Ministro-Relator, devem ser considerados mesmo excepcionalmente, quer dizer, caso por
caso, nao inverter - quer dizer, todos sdo impenhoraveis e, excepcionalmente, que se
demonstre que sao -, porque estaremos transmudando o inter-relacionamento entre os
direitos individuais, familiares, sociais, econdémicos o0s financeiros e assim
sucessivamente.

Quero apenas deixar a minha associacdo expressa e verbal a V. Exa. a
respeito dessas preocupacdes Ultimas, as quais V. Exa. sobre elas dissertava quando
tomei a liberdade de interrompé-lo. Obrigado.
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APARTE

O SR. MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA(Relator):

A lei, 'em principio, defende o nacleo familiar, seja ele qual for,
ndo o gregarismo. Trouxe varios precedentes, inclusive da Corte Especial. Essa
lei tem que ser interpretada cum grano salis, teleologicamente, com I6gica do
razodvel, no sentido de que ha situactes e situacdes, e o Judicidrio tem que
analisar cada.uma.

O caso concreto ndo se aplica a essas excepcionalidades, pois se
trata de um devedor solteiro, que simplesmente ndo paga a divida e que, depois
de executado, quer se liberar do 6nus da penhora. Falei, inclusive, que o caso é

um estimulo aos maus pagadores.
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ESCLARECIMENTO

MINISTRO HUMBERTO GOMES DE BARROS:. - Sr. Presidente,
fui o primeiro voto divergente e por isso me sinto na obrigacdo de fazer sO uma
observacdo. O Sr. Ministro Sdlvio Figueiredo nos acusa de estarmos fazendo
jurisprudéncia com justica alternativa. Descobri algo interessante: justica alternativa €
aguela que discorda do nosso entendimento. Na verdade, € alternativo a pessoa solteira
ter direito a impenhorabilidade, mas ndo € alternativo a vilva ter o mesmo direito.
Realmente ndo alcanco qual € a divergéncia. A teor dessa proposicéo, diriamos que ao
onanista ndo se concede a impenhorabilidade, mas ao casal homassexual, ao sodomita
se concede. Entdo, na verdade, € preciso que assumamos, como 6rgdo maximo da
interpretacéo da lei no Brasil, esse risco. O Tribuna ampliou muito o texto dalel que
ja foi aplicado em termos também extremamente amplos e em um dispositivo que
protege um bem juridico, que é o direito a moradia. N& me assusta a questdo de
lesar-se 0 banco credor. Em verdade, quando alguém tem sd uma casa residencial, por
maior que. sgja — um palacete ou uma tapera — esta é automaticamente retirada do
cadastro. Por exemplo, eu tenho uma boa casa residencial, mas se tenho somente ela,
meu cadastro é zero no banco. Haesse prejuizo, mas, na verdade, em beneficio, ndo do
meu crédito, e, sim, do meu direito a moradia. Se quero ter crédito, vendo esta casa, e
Compro uma menor; quem a aceitar — sendo eu solteiro, e sendo esta minha residéncia,
integrando o cadastro — tera sido desatento, e, por isso, sera punido.

Era sO esta a observacdo. Peco desculpas a V. Exa. por me haver
estendido.
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CORTE ESPECIAL 06/02/2002

Voto-Vencido (Em Parte)

O SR. MINISTRO ANTONIO DE PADUA RIBEIRO: Sr. Presidente, o tema é
complexo e os debates sdo sempre importantes quando se aborda matéria de
tanta relevancia.

O Sr. Ministro Milton Luiz Pereira chamou a atencdo para
aspectos basicos, tambem, que penso devam ser considerados. E penso que, em
concreto, 0 Sr. Ministro Salvio de Figueiredo bem observou que se deve aplicar o
sentido exato da lei, que fala em "entidade familiar’. Para ndo chegarmos a
absurdos, devemos dar uma interpretacdo extensiva a lei, mas sem perder de
vista o instituto constitui uma excecao a regra da penhorabilidade. Ndo devemos
ampliar seu sentido, isso s6 deve ser feito por obra do legislador. Se assim nao
procedermos, deixaremos nossa qualidade, data venia, de intérpretes da lei, para
atuarmos como legisladores.

O Sr. Ministro Salvio de Figueiredo mostrou, em seu
brilhantissimo voto, que esta sensivel a certos casos, como, por exemplo, o da
villva, cuja familia era constituida pelo marido e varios filhos e, depois, ja idosa,
veio a perder o marido e a nao contar mais com os filhos. Dizer, portanto, que a
casa em que sempre essa familia morou durante muitos anos ndo € bem de
familia se choca com os principios juridicos.
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N°: 182223/SP

Voto-Vencido (Em Parte)

O SR. MINISTRO ANTONIO DE PADUA RIBEIRO: Mas, no caso, trata-se de um
jovem, que esta construindo a sua vida, tem um apartamento e o troca por outro.
Se dissermos que esse bem é impenhoravel, geraremos uma situacdo de
desproteger em demasia o direito de crédito. Penso que isso ndo € conveniente
para a sociedade e, possivelmente, nem para o proprio jovem. Este passa a ter
seus negocios cerceados, e a vida comercial cada vez mais dificil, e, é claro, tera
também dificuldades em termos de emprego e relacionamento econdmico.

Assim, entendo que a solucdo dada pelo Sr. Ministro Séalvio de
Figueiredo é adequada porque procura interpretar a lei, permitindo que, em
concreto, excepcionem-se estes casos, cuja aplicacdo literal possa gerar uma
violacdo ao sentido juridico que deve prevalecer quando o juiz aplica a lei.

Com estas breves consideragdes, peco vénia aos Colegas para
acompanhar o eminente Ministro-Relator
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VOTO

EXMO. SR. MINISTRO GARCIA VIEIRA (Relator): Sr. Presidente, peco
vénia ao Sr. Ministro Salvio de Figueiredo para discordar de S. Exa. N&o estamos aplicando
direito aternativo, mas dando interpretacdo a lei, e cabe ao STJ dar a Ultima palavra em
matérialegal. Entdo, creio que ndo é porgue a pessoa esta sozinha que passa a ndo ter direito a
protecéo do Estado; ao contrario, precisa de mais protecdo, porque esta sozinha. Se tem
mulher e filhos, tem mais possibilidade de receber amparo. A pessoa sozinha, se perder a
residéncia, ndo tem onde morar.

Voto com a divergénciainaugurada pelo Sr. Ministro Humberto Gomes de

Barros no sentido de conhecer dos embargos e rejeita-los.
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EMBARGANTE . IRACEMA SANGUIM

ADVOGADO : RENATO DE QUEIROZ

EMBARGADO : BENEDITO GUIMARAES DA SILVA

ADVOGADOS : NELSON SANTOS PEIXOTO E OUTRO

INEMAR BAPTISTA PENNA MARINHO
ASSUNTO: Civil - Locagéo - Predia Urbana - Embargos - Execucéo
CERTIDAO

Certifico que a egrégia CORTE ESPECIAL, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Corte Especial, por unanimidade, conheceu dos embargos de divergéncia e, por
maioria, 0s rejeitou, vencidos os Srs. Ministros Relator, Barros Monteiro, Francisco Pecanha
Martins, Milton Luiz Pereira e Anténio de Padua Ribeiro."

Lavrard o acérddo o Sr. Ministro Humberto Gomes de Barros.

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Ruy Rosado de Aguiar, José Delgado, José Arnaldo
da Fonseca, Fernando Gongalves, Felix Fischer, Eliana Calmon, Francisco Falcdo, Edson Vidigal e
Garcia Vieiravotaram com o Sr. Ministro Humberto Gomes de Barros.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Paulo Costa Leite (Presidente), Fontes de
Alencar, Vicente Leal e Ari Pargendler.

O referido é verdade. Dou fé.
Brasilia, 06 defevereiro de 2002

AZELMA ELVIRA MONTENEGRO DE SOUZA
Secretaria
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